Дело № 4/1-3/26
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
адрес                                                                 12 марта 2026 года
Преображенский районный суд адрес в составе председательствующего судьи Чайковской А.Г., при секретаре судебного заседания фио,
с участием старшего помощника Преображенского межрайонного прокурора адрес фио,
представителя ФКУ СИЗО-1 ГУФСИН России по адрес фио,
осужденного фио, его защитника – адвоката фио,
рассмотрев в открытом судебном заседании ходатайство адвоката фио об условно-досрочном освобождении от дальнейшего отбывания наказания
САПРЫКИНА Руслана Игоревича, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, с высшим образованием, женатого, имеющего малолетнего ребенка, зарегистрированного по адресу: адрес, осужденного:
- приговором Черемушкинского районного суда адрес от 01.04.2025 за совершение преступления, предусмотренного п. «а» ч.3 ст.291.1 УК РФ, к 2 годам лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима, со штрафом в размере сумма, с лишением права занимать должности на государственной гражданской службе сроком на 3 года, 
установил:
Адвокат фио, действующий в интересах осужденного фио, обратился в суд с ходатайством об условно-досрочном освобождении последнего от дальнейшего отбывания наказания, мотивируя свое ходатайство тем, что фио отбыл более половины срока назначенного наказания; наказание в виде штрафа исполнено; за время отбывания срока наказания фио нареканий от администрации следственного изолятора не имеет; поддерживает связь с родственниками; впервые совершил преступление, в содеянном признался, раскаялся, оформил явку с повинной, активно способствовал расследованию преступления, ущерб от преступления не причинен; в случае освобождения, имеет гарантии трудоустройства и возможность проживать в Москве.
Кроме того, фио имеет супругу, малолетнего ребенка, престарелых родителей, дедушку; принимает активное участие в различных социальных проектах и общественной жизни, имеет много благодарственных писем, отличные характеристики; исключительно положительно характеризуется, и не нуждается в дальнейшем отбывании назначенного ему наказания.
В судебном заседании осужденный и его защитник просили ходатайство удовлетворить.
Представитель ФКУ СИЗО-1 УФСИН России по адрес ходатайство в интересах осужденного просил оставить без удовлетворения, пояснив, что оно заявлено преждевременно. 
Прокурор также возражала против удовлетворения заявленного ходатайства.
Проверив представленные материалы, выслушав мнения участников процесса, суд приходит к следующему.
В соответствии с положениями ст. 79 УК РФ, лицо, отбывающее лишение свободы, подлежит условно-досрочному освобождению, если судом будет признано, что для своего исправления оно не нуждается в полном отбывании назначенного судом наказания, а также возместило вред (полностью или частично), причиненный преступлением, в размере, определенном решением суда. Условно-досрочное освобождение может быть применено только после фактического отбытия осужденным не менее половины срока наказания, назначенного за тяжкое преступление.
Как следует из представленных материалов, приговором Черемушкинского районного суда адрес от 01.04.2025 фио осужден за совершение преступления, предусмотренного п. «а» ч.3 ст.291.1 УК РФ, к 2 годам лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии общего режима, со штрафом в размере сумма, с лишением права занимать должности на государственной гражданской службе сроком на 3 года.
Срок наказания осужденному постановлено исчислять со дня вступления приговора в законную силу. Мера пресечения фио в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении изменена на заключение под стражу; последний взят под стражу в зале суда.
На основании п. «б» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ время содержания фио под стражей с 01.04.2025 до дня вступления приговора в законную силу, постановлено зачесть в срок лишения свободы из расчета один день за полтора дня отбывания наказания в исправительной колонии общего режима, с учетом положений ч. 3.3 ст. 72 УК РФ.
Приговор вступил в законную силу 16.09.2025.
Из характеристики, представленной представителем учреждения, исполняющего наказание, усматривается, что в период с 01.04.2025 по 16.04.2025 осужденный фио содержался в ФКУ СИЗО-7 ГУФСИН России по адрес. За время содержания в ФКУ СИЗО-7 ГУФСИН России по адрес нарушений режима содержания не допускал, к дисциплинарной ответственности не привлекался. Поощрений не имел.
16.04.2025 фио был переведен из ФКУ СИЗО-7 ГУФСИН России по адрес в ФКУ СИЗО-1 ГУФСИН России по адрес, где содержался до 03.11.2022. За время содержания в ФКУ СИЗО-1 ГУФСИН России по адрес нарушений режима содержания не допускал, к дисциплинарной ответственности не привлекался. Поощрений не имел.
На основании Приказа ФКУ СИЗО-1 ГУФСИН России по адрес № 96-ос от 17.09.2025 для дальнейшего отбывания наказания осужденный фио был зачислен в отряд по хозяйственному обслуживанию ФКУ СИЗО-1 ГУФСИН России по адрес.
За время отбывания наказания в отряде по хозяйственному обслуживанию ФКУ СИЗО-1 ГУФСИН России по адрес осужденный фио зарекомендовал себя следующим образом.
Нарушений установленного порядка отбывания наказания не допускал, к дисциплинарной ответственности не привлекался. За добросовестное отношение к труду и хорошее поведение 2 раза поощрялся администрацией учреждения.
Содержится в обычных условиях отбывания наказания.
В учреждении трудоустроен на должность подсобного рабочего. Меры безопасности и технику безопасности на рабочем месте не нарушает, работу выполняет качественно и в срок, дополнительного контроля со стороны администрации не требует.
Мероприятия воспитательного характера и занятия по социально-правовым вопросам посещает не регулярно, старается делать для себя правильные и должные выводы. Принимает участие общественной жизни отряда и следственного изолятора. В спортивных и культурных мероприятиях участвует по принуждению. В кружковой работе участия не принимает. К работам по благоустройству территории в соответствии со статьей 106 УИК РФ относится добросовестно, выполняет их согласно графику.
Самообразованием не занимается. Имеет высшее образование. За время пребывания в ФКУ СИЗО-1 обучение по получению профессии не проходил. Посещает библиотеку, отдает предпочтение художественной литературе.
В общении с представителями администрации всегда тактичен, в разговоре с сотрудниками администрации ведет себя вежливо, грубость в общении не допускает.
В коллективе осужденных уживчив, общается с лицами различной направленности. Свое спальное место и прикроватную тумбочку содержит в удовлетворительном санитарном состоянии.
Религиозные обряды проводит в соответствии с канонами Русской Православной церкви. Посещает православный храм в свободное от работы время.
В быту аккуратен. К имуществу ФКУ СИЗО-1 относится бережно. Одежду установленного образца соблюдает, имеет опрятный внешний вид.
Имеет устойчивые социальные связи. За период отбывания наказания в ФКУ СИЗО-1 поддерживает отношения с семьей в установленном законом порядке, путем переписки и телефонных переговоров, взаимоотношения хорошие.
В учреждении был ознакомлен с правом на обращение к администрации ИУ с заявлением об оказании содействия по избранному месту жительства в ресоциализации, социальной адаптации и социальной реабилитации. Заинтересованности, стремления к участию в мероприятиях в сфере пробации у фио не было, соответственно индивидуальная программа на основании проведенной оценки индивидуальной нуждаемости не осуществлялась.
Согласно приговору суда материальных обязательств не имеет.
Согласно информации из бухгалтерии исполнительные листы в отношении осужденного фио в бухгалтерию учреждения не поступали.
Вину согласно приговору суда, признал полностью, в содеянном раскаялся.
За весь период отбывания наказания имеет стабильное поведение, добросовестно относится к труду, контроля со стороны сотрудников администрации не требует, на меры воспитательного воздействия старается реагировать правильно.
Администрация ФКУ СИЗО-1 считает, что за период отбывания наказания фио в исправительном учреждении цель уголовного наказания, а именно исправление осужденного в полной мере не достигнута. В поведении фио прослеживается уважительное отношение к человеку, обществу, труду, нормам и правилам человеческого общежития, при этом сделать однозначный вывод о степени исправления осужденного не представляется возможным ввиду отсутствия дисциплинарной практики в отношении осужденного.
Дальнейшее проведение мероприятий режимного, психологического и воспитательного характера в исправительном учреждении будет способствовать нравственно-психологической корректировке личности осужденного, уважительному отношению к человеку, обществу, труду, нормам, правилам и традициям человеческого общежития, а также правопослушному поведению, процессу ресоциализации, формированию у него негативного отношения к преступным проявлениям, и как результат его декриминализация.
В настоящий момент фио характеризуется посредственно, имеет положительную динамику исправления. 
Таким образом, вышеприведенные положительно характеризующие личность фио обстоятельства хотя и свидетельствуют о некоторой степени исправления осужденного, вместе с тем само поведение осужденного за весь период отбывания наказания не позволяет суду сделать однозначный вывод об утрате фио общественной опасности, о полном раскаянии в содеянном и наличии у него твердого намерения встать на путь исправления, в связи с чем суд не может прийти к убеждению, что фио не нуждается в полном отбывании наказания, назначенного приговором суда, и отказывает в удовлетворении ходатайства о его условно-досрочно освобождении от дальнейшего отбывания наказания.
При этом само по себе фактическое отбытие осужденным предусмотренной законом части срока наказания в соответствии со ст. 79 УК РФ, не может служить безусловными основанием для освобождения его от дальнейшего отбывания наказания, а соблюдение им правил внутреннего распорядка следственного изолятора и вовсе является обязанностью осужденного; при том что положительные характеристики, признание вины и другие семейные обстоятельства были учтены судом ранее – при назначении фио наказания.
На основании изложенного и руководствуясь ст.79 УК РФ, ст.ст. 396, 397 УПК РФ, суд
постановил:
В удовлетворении ходатайства в интересах осужденного САПРЫКИНА Руслана Игоревича об условно-досрочном освобождении от дальнейшего отбывания наказания – отказать.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Московский городской суд в течение 15 суток со дня вынесения.
Осужденный вправе ходатайствовать в письменном виде о личном участии при рассмотрении ходатайства об условно – досрочном освобождении судом апелляционной инстанции.
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